Penale Sent 5ez. 1 MNum. 19243 Anno 2016
Presidente: CORTESE ARTURD

Relatore: SARACEND ROSA ANNA

Data Udienza: 280172076

SENTENZA
sul ricorso proposto da:

NUVOLETTA ANGELD N. [L 26706/15994
SOLLA GIUSERPE M. IL 310771991
SOLLA GIORGIO N. IL 24/06/1 %56
NUVOLETTA LORENZO N, IL D4907/1992
MANZD ANNUNZIATA M, IL 15021972

avverso Nondinanea n 33432013 TRIB, LIBERTA di NAPOLI, del
200672015

sentita |a reloetone faia dal Consigliere Dott. ROSA ANNA

emcioentite ¥ conchusioni del PG Dot g:la. Do du b ke 4 -I:E.tﬁh

o P

Udit i difensor Avv; Bcke Qubsucs 2 Jﬂmu Flvs o Aansos
Boachige e 1w asmade Dl quel s f'*-'[l'psvj"ﬁ



RITENUTO IN FATTO

1. Con ordinanza del 29 giugno 2015 il Tribunale di Napoli, costituito ex art.
309 cod. proc, pon., ha confermato Fordinanza del 1 giugno 2015 con cul il G.Lp.
in sede aveva applicato la misura degli amesti domicilian nel confronti di Manzo
Annunziats, Nuvoletta Lorenzo, Nuvolatta Angelo, Solla Giorgio @ Solla Glusappe
in relazione bl reali di ol alla L. n, 156 del 1992, art, 13 gquinguies, contestati ai
capl b} ¢} & d) di rubfica in concorsa con Nuvolotta Glovanni nonchd in relazions
al realn di owl all'art, 548 ter cod. pen. | capo &).

1.1 Secondo [‘accusa HWuvolelta Glovanni, alle scopo dl sconglurare
Faggressione da parte dolio Stato degll ingenti capitall scguissti nel corso
dell'vitimo  decennio  attraverso attivith criminali collegate principaimante sl
traffico di sostanze stupefacent (attivith IBecita par la guale § medesimao & stato
raggiunto da ordinanza n, IFAFI01S impositiva della misura cauieiare di
massimo rigore), nonchd al fine di agevolars | reimplego delle ricchezze
Becitamente sccumulate, ha investito | RAussl economicl Weciti in atbhvith
commerciall localizzate in Campania & in Lombardia, intestandeie a prestanomi,
per ko pid familian, ma conservando & posiione di sodo ocoulte ¢ di fatto
eseroitando esdusiva gestione delle stesse.

In particolare:
= ha fttiziamente altribuito alla moglis Manzo Annunziats il 59,21% delle guote
di partecipazione alla Agrinvestment s.r.l, costitults 0l 2.4,2014 - capo b) o
rubsrica;
= ha fiiticlamente attribuito, straverss une pluralith di complesse operazsoni
realizzate negli annl 2010-2011, la titolarith della s.r.l. Amozzarella con sede in
Pogliano Milanesa al fgli Muvoletta Lorenro & Nuvolstis Angebs, nonché a1 nkpoti
Solla Giorgio @ Solla Giuseppe- capo )
= ha fittizlamente atiribuito, nelfannoe 2014, alla societdé Agricols Amorzarcils
%r.l, gih Mtiziamente intestats al congiuntl Solla Glorglo, Nuvolelts Lodenzo &
Nuvoletta Angelo, ls Cloudlet Horse Racing Team s.r.l. con sede in Barencale e
avenbe ad oggetto ln gestione di cavalli de corsa- capo d);

- infinm | figh, Muvoleita Lorenzo ed Angela, ed | nipoti, Salls Giorgio & Gluseppe,

hanno implegato nelie societd loro fitiziamonie affribuite capilall di flecits

provenienza, a ko nota, in guante provento delle sitivith oriminall consumate

dal congiunts, tra le quali Morganizzazione o i trafMico di scstanze stupelacenti -

capo e). Fatti tuttl commessl 81 fine di agevolsre Mattivith dell’asscdazions di tipo

mafloso denominata clan Nuvoletta, di cul Nuvoletta Glovanni ers @spressions
i nonché avvalendosi delle condizioni previste dall’art. 416 bis cod, pen.,
|



1.2 A fondamento della decishone @ al dichiarato scopo @i confutare e
obleron difensive volte a dimostrare ta titolaritd effettiva dei beni da parte dei
formall intestatart « la legittima provenienza defla provvista implegata nei pluriemi
Ewestiment], || Trbunale ha ripercorss le viconde socketarie e patrimandall,
fescentl capd aBa famiglla Muvoletta, puntuslmente ricostrulie atireverso: a)
un'articolata attivith di indagine svolta dalla Guardia di Finanza di Milano avente
ad oggaito tutte ke operapionl econemicofnegoziall @ di trasformazione dells
compagini seciali; b) gl accertamentl patrimoniall, | Cul esitl avevand attestato
Fincaphenra del o0 ufficiall @ Pevidénto disarmonds tra § patrimoenio riconducibile
& Nuvoletta Gipwanni e | dati reddituall storici 8 lul pertanenti nonché s forts
sperequazione Lra redddi uffciali del nudeo familiare @ impleghi di danars
profusi nefle singole reath economiche e apiendall; ©) le intercettazion
telefoniche dimostrative della diretts gestions da parte del Nuvolgtta delle vanie
societh, di cwl | medesimo era Mefeitivo tlolare. Elementi tutti ritenutl
convergentl in un solido ed organico quadro indiziacio, dimostrative deils veste &
fiktizi intestatari assunta dai familiar del Nuvoleite, formaimente coinvolti nelle
descritte operapionl negozali, in oWl provvists, stante Passenza di redditl,
proveniva dal conglunte, incontestato dominus delie realtd azlendall, cosl come
dimosirato dalle omogenee risulfanee intercettive. Non solo gii indagatl srano
plenamente & conoscenza dells notura sobo fitirs delle ntestarion, non
disponendo di liguidith e di autonome capacith reddituali, ma erano altresl ben
consapevall, I ragione degll stretti vincall parentall, delle finalith ad esse
sottese, apgartenando ad un contestd nel quale erano state drettamento visute
W vicende penall legate a fatti di criminalith organizzats coinvolgenti i proprio
congiunto, gid peraltro attinto da misure di prevenzions di natura reale, Corretta
&ra ritinuta, pertanto, per tutle le fattispecie In contestazione, la qualificazione
gluridica operata, anche in punto di integrarione dell'aggravante mafiosa.

Quanto alle esigenre cautelsr, | Tribunale ha considerato eleveto =d
attuale i pericolo di recidivanza, desumibile dali’appartensnza dei ricorment! ad
un contesto famillare connofalo dall'insedmento in ambitl  associathi di
allarmante spessore, dalls parmanenzs dells condolid aSSOCAtivE COMLESIATE 3
Wuvoletta Giovannl, dalla reiteragions delle condotte, sistematicaments
realizzate nel corso deghl annd, daiattuale sussistenra delle strulture societarie,
stimando appena sufficiente la fuledn offerta dadla misura custodlale damestica,

2. Avvarso |a predelts crdinanza gli indageti henno proposlo NCOMS0 per
cassations, & mezro del proprio difensorg di Aducia, chiedendone Mannullaments
per | seguanti motivi:

a) violazione di legge n relazione all’art. 309 comma 9 cod. proc, pen., come

.-l{wulnd.lln_. n. 4772015 & vizio di motivazione con riferimonto alla rtenuta
\ :



sugsittenza delle esigenze caulelari. Contravvenands ol novelsto disposto di cul
ail'art. 309 cod. proc. pen., co, 9 ultima parte, il Tribunale, antiché procoders
al‘anngfiamento  deflordinanza  gensetica, affatto carente df - motivazions
nellindividuarione delle esigenge cautelar (el corpo  della stesse sl
rimverrabbero, infaltl, scarmi passapgl motivazionall solo in relazione alla fgura
dl Muvoletta Giovanni}, ha provveduts ad integrarme [iter giustificativo,
genercaments ed assertivaments rimarcando 8 “refterazions delie condotie o i
contesto familare connotata dallinsedmento In ambitl associativic. L'aners
motivazienale non pud renersi assolto atiraversa il mero ¢ fugace accenno al
dato, ox s& peutro, dellesistensa di rapporti parentall tra gl indagati & Nuvoletia
Gigvannd e al ruplo dal medesimi ricoperta allinterno delfe compagini socletarie,
sengs fornire alcuna splegazions cnca Nincdenza di tall circostanze sul nschip di
recidivanza & sudlla sua attualith, stlo apodiiticamente ritenuta sussistente, ma di
fatto non configurablle sia in raglone del contestuale stato o detenzione del
Nuvoletta - in tesi, unico ed effettivo gestore delle aziende-, sia 0 raghone
dullintervenuto seguestre delle socleth affidate alla gestione di amministrotor
prudisiarl. Mon & delo comprendene, pertanto, da qual concretl elementi fattuall
sia statn desunta I'sttualith del pericolo i recidivazions; men che Mena oo
state chiarite ko ragioni per cul, nella sslezions del presidi coutolari, & stato
ritenuto nocessario il rcorso a misura custodiale e negata ladeguaterzs o
misure Cosrcitive meng afflittive (guale Il dhvieto di dimora nel comune
coincidents con |8 sede delle sociath), specificaments idonee alls salvaguardia
delle eventuall esigonre di cautals sociale;

b) carenza di motivazione con riferimentos alia  ritenuta  configurabilith
dell’sggravante di cul alla L n. 203 dal 1991, art, 7. Nella decisione impugnata
nen risuita elaborato aloun percorso argomentative, ancorché minimale, su tale
specifico  profils;  nelfordinanzs genetica I'sggravante de gua € stata
assertivamente fondats sul rilevo che Muvoletta Glovanni risulta gravements
indiziato per concorso esterna al clan del Casalesi e per | reatl di cul agh artt. T4
e 73 DPR 30%/90. La denunziats iscuns molivagionahe rende incomprensibile |a
ritenuta, assiomatica sussistenza dell'sggravante sta mella  sua  ipotesi
metodologica che i guela Teleclogica, i diferto d elomentl specifici da oul
inferire la volontd, da parte deghi odiernl Hoprrentl, di agevolare una specifica
CONSOITera crimincss;

€] camensa, contraddittorieth @ manifesia Miogoith della motivazions con
riferimento alla pretermissione o apparente valutazione del rilevantl elermentl
probaton offerti dalla difess p supporto della lecita provenienza delle provvists

per "acquisto defle partecipationi sociall.
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La pretesa interposizione fittizia di Manzo Annunziata, formale soco di
maggioranza dedla  Agrimvestment .00, € Stala erroneaments  desunis
dali'altrettanto presunta, pregressa ftlizis Intestazions alltndagata del terrend,
acquistato nel 2002, oggetto del successive conferimento nel 2014 nalla socketh
in wverifica. Per sostenerd tade sssunto Faccusa svrebbe dovuto fornine
dimostrarions della affettiva riconducibliith ol conluge delle risorse financisrie
utilizzate per l'acguiste del fondo. Al contrario Il Tribunale si & limitale &
valorizzare il merd dabo rappresentato dalla Circostanca che 1| lefrend, prime
dofia sus aggiudicazions, risultava O proprieth di tale Sdccone Vincenao,
soggetto rtenutd conliguo alla famiglls Nuvoletta neghi annl "80, per pod
assertivamente indicare la fonte delle risorse fMinanziarie, iImplegate nellesborss,
negli Weciti proventi ritratt! dal traffios di stupefacentl, per Il quale || Nuvoletta &
stato attinto do titobo custodisle, ma in ondine al quale nulla & precizato nel
prowvediments gravato. LinsulMcienss deglh argomentl spesi & evidente, come
manifesto & i ribaltaments sulls difess deli'onere della prova contreria, id est: |
giustificarione dolla bocita provenienza del capiale investito nell’acguisto del
bene,

Juanto aila ritenuts gravit indiciarie in ordine ai reatl di cul al capi ¢, d)
ed g) di incolpazione il Tribunsle ha travisato e prove documentabl offerte,
svalutandane immotivatamente la postata, quands non incomendo nel vizko &
iravizamento della prova.

Viceversa, con specifico rferiments alla costiturione ¢ al  sucoosshed
increment! patrimoniall della s.rl. Amozzarells, la difess ha compiutamente
dimostrato che: 1) Vesiguits degll esbors! sostenutl dad fratelll Solla Gluseppe e
Giorgho per Pacquiste delle quote di partecipazione & tale da non richiedere
alouna glustificazione, tanto pil in difetto di oggeitive riscontro della certa
arigine (lecita della provvista; 2} incremento del capitale sociale da 10.000,00 a
90, 000,00 eurg & stato eseguita utilizzande il finandamanto df 80.0000,00 surg
orogato dalls Banca San Paole & documentato dal relative contratto @i mutuo
versato in athi; 3) 0 successhvo conferimanto di capitall per INmports complessivo
di guro 75.000,00 & stalo eseguilo, ulilizzanda ska Mimparte di canca 21.000,00
eurg  occreditato  sul conto soclale da  Nuvolstta Glovannl, Importo di
documentata provenenza lects siccome derivants dal premi dal medessmo
Fiscossl per la partecipazione & concorsl ipplcl in guaiih di allenatore e fanting,
<in il prestito di 135,.000,00 suro srogato da Nuvaletta Tina, la quake, & tutals dal
oredito vantato, avvisva successivamente un Ccontenzmoso Con e socheth,
uvlzanduﬂuilmﬂ}:huultumghmHuﬂhnm.



Considerato in diritte

Il rieorso & fondato & merita dungue sccogliments nel lmiti e per | motrl o
seguilo enunciati.

1. Non si ritiene di poter accogliona il terso motivo di ricorso nella parte in

cul & contesta la ritenuts siluariona di difformita tra ttodarith formle,
MmeramEntE dpparents, & Etodlarith oF fatte dedle imprese. 11 Tribunale ha
analirrato, oon motivazione affaitc essurients o scewra Qa wipl kogech, @
compendio indiziario parttamonts conseguito, solto tale specifico profido, in
ording & cascun addebito, puntualmente ricostrulto, nelia sua materialits, in
piens aderenza olla concreta evidenza disponibile, per pol procedere ad una
lettura unitaria dellintera provvista probatoria, ritenuts dimostrative, nell'ottics
defla delibarione cautelare, della ipotizzata interposiziona nominala degh odiernd
indsgati.
L1 Nefle pagéne 6-11 del provvediments gravato | cul per brevith si rinvia)
sono state ripercorse Lutbe ke operazioni descritte nelle contestanoni, partendo
dalla costituzions, neli'anno 1982, dells societh Ortolrulat, avents ad oggetto
coltivarkone agricola ed allevamento bufaling, gestits da Nuvoletta Glovannd, mal
comparsa nefls relativa compagine sociale, ma unico dominus delis reaith
apiendale. Nel 2014 [Orofrulat confluiva nefis  socleth  Agrinvestment,
contestualimente costituits ancha attraversa il conferiments della plona proprieth
del ramo di arienda [ rappresentalo o8 un apperramento di terrend sita In
Fignatoro  Maggiore) della ditta  individuale di Manzo Annunziata. La
riconducibilith defla neo-costituits societh a Muvoletta Glovanni, autore & regista
della complessiva “operazione di ooccultaments @ schermaturs®, & stata desunts
dagli esiti dellaifivith di captarone che hanno, ad awvviso del Trbunale,
amplamenta dimosirato come | predetto, gl esclusivo titelare di fatto delia
Owrtofrulat, avvisia nel periodo di massima forza del can Muveletta, avasse
provvedute personalmentsa & modificarne  assoito, inglobandola nelin
costituenda Agrinvestment, nella cul compagine sociale Inseriva, guale socia di
magghoranza, la mogle Manio Annunziata che =i prestava ad sssumers il ruals
di Interposia gl rvestito nell'anno 2002, epoca in oul, sebbene versassa in una
stuarione di assoluta impossidenta, ol era apgiudicata, per Importo i oltre
22, 000,00 awra, N terrend agricols in guestions, nel corss di un procedimenta al
esecuzione mmobiliare a carco di Sciccone Vincenzo, womo di Niducia dei
Murvoletin.

1.2 Con speofico riferiments alla socicth Amorzaneila, avente ad oggetio

lentemente W lavorations & la produzione di afimentar, solo formalmente
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distinta dalla Agrinvestmant con cul condividevs Lo sede sociale, || Trbunale ne
ha ricostrufto e vicende sabienti @ la centralith del rusls svolte da Nuwoletts
Glovannl, unics autore dei passaggl, delle movimentasion) & del mutamenti degh
assetti socletari; ha rimarcato Pincompatibiith degll investimentl iniziall nella
societh con Ia capacith reddituale del nuckeo familiare  Nuvoletts & segnataments
dei figh Lorenso, Angelo & Ciro | eppena diciottennl 8l momento dellingresss
nifla socketd & privi di autonome risorse finanzierie), di guells del fratelli Solla
nonché di Nuvoletta Tina, sorella df Glovanni) I'nooncilabilith del reddit! wufficiall
(nesistenti o sommamente modestl) del singoll soci con ke risorse Ninanziarie
immasse nella soclath nellanno 2011 & pari 8 circa 155,000,00 eurg; come pung
Fincompatibilth tra | redditl dei singell soci ¢ |8 situarions patrimoniale sociake,
nigli anni in conssderazione, con gl investimenti operati: 'scquisto in Baranzale
gl wn immobile del valore di 44500000 euro; la costituzione nell’anna 2013
dells soclath Agricols Amozzareils g.r.l.; 'scquisizions nel medesimo anno dells
Choudfiet Invastrment s.r.l, attreverso lacguisizions delllinters capiale sociabe
defla Immobiliare Mormel s.rl.; la partecipazicne con guota parl alB0% alla
societh di diritio statunitense Amorzarelts Usa Inc.; fa costituzions, infing, della
Cloudiet Horse Racing Team, aventa ad oggetto s gestione i covalli da corsa &
Facquists, comportante notevole esborss, di sedicl cavalll; he valorizzato altresl,
I specifics kdoneith dimostraliva delle risultanze caplative, univecamanie
convergenti nel delineare una situagione di difformith tra la titolarith formale dei
ricorrentl & la Ltolarith di falte delfinbers compendis atiendale db parte del
Nuvoletta, dominus di tutte j& societh, delegato ad oporare sul contl correnti
sociall, autore delle deettive gestorie impartite al formali  amministratord,
impegnato in prima persona nel predisporre gl appuntament! presso gl studi
notarill, diretio ed unico interlocutone del fundlonar deghl istituti di credto per ke
operazioni di Mnanzlamento @ del professionistl che curavana Paspetto contabile
delie singole spienda, pur non mvendo nessun ik formaie per rivendicare ed
gsencitane atlivamenta tall prerogative,

1.3 L'attivith di intestazione fittizia o benl & arende, con riferimento alle
gquali la reale signofin emerge in mankera chisra dalla congerle degll esiti
investigativi di cul & db atto nel provvediments impugnato, & stats, pertanto,
attentamente considersta ¢ vagliata dal Tribunale del resame, né per vero,
contrariamente & guanta sostenulo dal roorrentl, si & indebitamante operato i
lamentato nbsltaments degll onerl probator che, giova rbadirko, sono tuttl &
caricy della pubblica sccusa (Cass. pen. sez. 5, 39992 del 25/09/2007 Rv,
238169 Billedi; Coas, pen, ser. 2, 387313 del 090072004 Rv. 230109, massimg

Conformi: M. 1665 del 1933 Ry, 1946823) e, nella specie, considerati



gfi glemantl addotti & sostegno dedla ipotizzata attribugions Bittizie, risultang
adeguataments adempiuti,

1.4 Neppure ¢ dato rscontrare la lamentata sostanziale pretermissions degli
elementl, asseritamente confliggent! con Nimpostazions accusatioria, addott dalla
difosa & sostegno dell’sutonoma disponibilith da parte del rcormentl delle risorse
Nnanziarse Implegate negh investimentl, Le tracce docurmentall delle dedotte
pretese manchevolezze o illegicith motivazionall del provvedimento si palesana
inidones a disprticolarne § logico costrutto argomentative: cosl i Bnanclamento
deliimporte di eure 79.400.00 erogato i 24 setbembre 2010 alla sl
Amozearaila, comedato, nella prospettiva difensive, all'aumento del capitale
snciale, invero deliberato in data 23,2, 2011 “‘mediante imputazione della riserva
costituita dal finanziamenti del socl stessi® | ofr. ordinanza genetica); cosi
l'incremants del saldo di uno del contl correntl saclall parl a circa 21.800,00
gwwern Il prestito di 135,000,080 suwro che &l assume essers slalo concesso alls
societh da Muvoletta Tina. [l Tribunale ha sottolineato Il parrialith ¢ non
esaustivith del datl documentali offertl, apprezzati come inddonel sla ad inficiare
ia walenza degl elementl @ del dati gid valutati, sia a dimostrane |8 disponibditd
da parte del roorrentl del mezd economicl per affrontare | relativi (ndciali
investiment, rimarcando altresl Incerta provenienza delle sommae versate sul
conll gormentl sociall ovvero di quelle che s assume essere State muluate da
Nuvoletta Tina, affatto priva di dichinrate fontl di guadagno. Giove ribadice, in
propesits, che Fordinamento non conferisce al gludice di legittimith alcun patere
di revisione degll elementi material o fattuali delle vicpnde indagate [ bl
compieso lo spessore degll indixl), trottandos di apprerzament] rentranti nel
compito esciusive ¢ insindacabile del giudice cwl & stats chiesta 'applicazions
ceila misura cautelare, nonché del tribunale del resame ed essenda || controbio
dells  motivazione circoscntio alls  werifica  dell'esposizione  delle  ragloni
glurkicamente apgpiezzabili che Fhanno determinata e all‘adeguaterrs dells
considerazionl ol cud i gludice di merito = & avvalso por sottclineare il suo
convincimento, Adeguaterza @ compiuterza che certaments contraddistinguong
liter  glustificative del provvedimento gravale, non essendo  ascrivibile al
Trbunake alcuna omissione valutatva deli'spporto documentake fornito dalfa
difesa, semplicomente apprerzato, con argomentarond affatto logiche, in modo
diffgrme da quilio propugnato dal rooment.

2. Risultand, invece, fondall | motivi ¢on cul &l denuncia Finsufficienza o
l'apparenza dellsa motivarione dell'ordinanza impugnata nella parte n cul dd per
presuppostl alementl conoscitivl, di interesse al finl delle incolpazionl preliminar
pr cul sl procede, attraverso || parentetica riferimento & provvediment], non

b attl &, quend], non accessitdll, dal quali i sarebbe desunta la prova
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defla fnalith efusiva, dell'ongine llledita dei capitall reimplegatl, dell'esistenza
dells consorteria, in Lesi sgevolats sttraverso le condolte ol Mtiza intestazione,
In effetti il Tribunale, replicando sul punto Ul provvediments investito dal
riesame, a fronte di una dettagliats disamina del dati indicativi dellinterpesizione
nominaie Mtlra degll odierni rcormenti @ della sostanziale riconducibilivh al
Huwvoletta di tutte le iniziotive econdmiche @ noalth aziendali invesligats, ha
semplicemante aocennalto ai'esistenza ol proveedimenti i cautela reale gl
adottath & carico del Muvoletta ovvero al titolo custodiale emesso a canco del
medesimo per | reath di cul agh artt. 74 & 73 DPR 309790, in ipotesi d'accusa
inghicat! quale fonte della riccherza, accumulata negll annd, di pol relnvestita nelle
arlende formalmente intestate al congsuntl, ol come manca del tutto qualsing
riferimento all'esistenza onbologica della consorteria agevolala, peraltro non
ceincidente con quells esaminata rel titolo custodlale nchiamato, poiche, come &
dato apprendere dalla lettura del ricorse, Muvolstta risulterebbe ndsgato per
concorso estarno nedla consorteria criminesa nota come clan del Casalesd,

Rileva il Collegio, come fondatamente denunciato dal  ricoment,
lMinsufficienza etplicativa del rnvio In tall termind cperato, sia perchéd gl esiti
dedl‘aktivith nvestigetiva esposti pel titols coutelare, che si indica essere stato
contestuaiments adottato ned confrontl del Nuvobeils, non sond statl nemmens
sunteggiati per sommi capl, in modo da offrire anche sintetica enunclarione ded
lorg contenutl, sia percheé non rsulta dinvenibie aghi atti del fascioolo processuale
il relative provesdimento.,

Le riscontrate carense @i rivelano cruciall per la corrofberra ed
esmrstivith motivazrionsle delfordinanza impugnata, poichéd compromettono la
possiblith per | suol destinatan e per qualsiasl altro lettore di comprenderns e
specifiche & congruent! ragionl della ritenuts sussistenza della finalth elusiva e
dell'origine lllecita del Aussi economicl oggetllo Ol reimpiegs, coma pure dells
finglith agevolatrice deila consorteris espressamonie indicata nelle preliminari
incolpazioni.

2.1 In punto di dintto, sl ricorda che par pacifico arresio giurispruodentiale,
cul guesta Corte &l allinea & che ribadisce, la motivazione c.d, per relationam &
considerata metodica consentita o strulturazicne  delle  argomentationl
gplustificative della decisions, a condirions che: a) faccis riferimento & un
legittima atte del procedimento, 8 W motivarione rsulll congrua rispetto
alffesigenza di piustificarions propria del proveedimento di destinariona; b)
fornizca s dimostrazione che I giudice ha preso cognidions del conlenubo
sostantishe delle ragionl del proveedimento di riferimento & e abbla meditate o
ttenube coerentl con la dedslone; c) l'atte di riferimento sia  conoscluto
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questions, o quantd meno sa ostensiblle nel moments I cul & renda attuaks
Fesercizio deila facolth di valutapione, & critica « ol gravame, consentendd |l
contralle dell'srgana delis valutarione & dellimpugnazione (Cass, S.U. n, 17 del
21/6/2000, Primavera; Ser. 4, 20 gennaic 2004, n, 16886, Rinero; Sez. 1, 20
dicembre 2004, n. 2613). 1l rAspatio di tall requisiti pestula che la motivaziong
per relationem rinvil ad aftri provvedimantl noti o concsciblll, atteso che solo in
tal caso & possibile per la parte interessata averne conterza & per il gludice
dedl'impugnazione controflare 'iter logico e gluridico che sormegpe la decisione
impugnata attriverso Pesame deglh sttl del fascicole, | che assume un valone
dirimente nel caso del gludizio di legittimith per | connatwrati limitl cognitivi che
incontra by Corte di Cassazions, cul & inibita la ricerca @ la consultazione diretta
degli atti,

2.3 L'ordinanza del Tribunale non rispetta tall condizion), sicché || mero
richismd all'ondinanca caulelare personaly emessn nel riguandi del Nuvolelts,
nen assolve rituaimente ed officacemente all'onens motivarionale in oending ad
slemenii che esplicano skgnificativa refluenza sulla completa valutazione degli
addebiti, dellaggravante contestata ed anche sui pericula liberiatis. Ne discends
Faccogliments del ricorso & Fannullamentd dellordinanza con Ao per RUowo
esame al Tribunzle di Napoli che dovrd colmare | lacune rsconirate alla hece ol
principl di diritto enuncisti,

P.Q.M,

annudla l'ordinanza impugnata e rnvia per nuovo esama al Tribunale del
riesnme di Napadl con integrale trasmissione degll atti,

[EH:H In Roma, I 28 gennaka 2016
Ti liere u‘ﬂﬂli Mh{l



