Penale Ord. Sez. 7 Num. 17574 Anno 2013
Prasidente: SIOTTO MARIA CRISTINA
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(HUTH N AN
sul ricoro proposio da:

13 LIGATO PIETRO N. IL 30/10/1973

avverso ['ordimanza n, 35752011 TRIB. SORVEGLIANIA di ROMA,
del 0271272011

dato avviso alle pai;
senftita |a relarione (et dal Congigliere Dott. LUCIA LA POSTA;




& g -

RITEMUTO IM FATTO

1. Con ordinanes del 2.12.2011 il Tribunpie di sorveglianza di Roma
repingeva il reclama proposto da Pletro Ligats avverss I decreto minsterali del
13.5.2011 con il guale veniva prorogato 8 regime di cul all'art. 4] -fug Ord, Pen.

Il tribunale, premessa Ia inammissibilith della questione di legittimith
costituzionale prospetiata dalla difesa, nteneva infondate k& dedoile censure
avenda || decraté ministeriale fomito Ccohgrel elements & sostegno  dells
permanenza della capacith del Ligate di mantenere confalli con la eriminalith
prganizzata temulo conto: del profile criminake e del ruolo del Ligate -
wnitamente al pagre &d o fratelis - alintémo del sodalizio LQgato-Lubrant comse
desurmnibili, in paricotare, dalla ordinanza i custodia cauvtelare emessa dal Gip
del Trbunale & Rapel § 12.2.2009; dell'sttualith della pericolosits del Ligato e
deila aperatiath del sodalizie, desumibdle dolle vicende oggeito ol altra drdinanza
cautelare emessa nel marzo 011 nel confront del sindacs di  Pignatoro
Magglore, del conkatth tenutl con l'grganizzagione criminals dal carcere Con
riferimants al contenuio equinict di alowne misdve sequastrate al Ligato,

Ribadiva, gquindi, Dinfondaterza delle argomentazioni difensive volte &
sostenere avvenuts disgregazions del gruppo criminale.

2. Ricorre 'steressats, a merio del difengore ol Aduca, deducends |8
vipdnzione &l legge ed # vizio di motivazione dell'ordinanza impagnats.

In particolare, lamenta cha il tribunake ha ribadito genericamanta Ly tesi
defl‘attuale esistenza « operativits del clan Ligato-Lubrane fondats su
aFpomentaEion appanmnti.

Bdeva che Mordinanza cautelpre pld volte rchiamata dal tribunale 31 nifensce
s faiti che sl fermano al 2003-2004 & non vi nessun ultenom lemnate conoreto dal
guale s possa trarre Vattualith della pericolesith deél rmcormente & la concreta
capacitd di mantenere contatti con Il sodalizks, Contesta, aftresl, la valulazione
operata in ordine &l tencre di vita del Familiarl del ricorrente non riferibile ad
alcun seno accertamenta.

Deduce, infine, che tutle & limitazioni diverss dalie sospensione dei collogul
rnon sene funcionali alla rescissione ded contattl con il sodelizo & sul punto il
tribunale ha omesse di motivane,

CONSIDERATO IN DIRITTOD
1 mativi del neordo sona mandestamente infandati,

I prevvvedements impugnato, nellelaminare la mativeziche del decreto o
profogs ministeriale, s @ attenuto ad oriber indicanti dalla vigente farmulacone
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deil'art. 41- bis, comma 2bis, legge 26 luglio 1975 n. 354, laddove prevede che
is proroga & dgposta quandd risulta che la capacith di manteners collegament
con Passociapiong criminale non & venuta mend, tenuto oonto anche del prafile
criminale & dela pogifiong rivestita dal soggetlo in seno ail'associanonE, della
perdyrante operativita del sodalizie comingle, della sopravvivenza ol
inCriminakionl non  precedentermente  vaSulate, degli esiti del tramamento
pEnitentiano & del benore di vita del familliar del sottopasto! il mers decorso del
tempa nan costiulsce, di per 4d, elements suffickente ad escludere ba capacrts &
manteners cooliegamentl con  Cassociarione O dimostrans i venir  mano
dell'operativith della stessa.

It tribunale, gquindi, in ofseguio 8 detta disposizione erd lenuto & parfe in
nsalte d duplice dsto della biografia delinquenzisle del detenuto & oell'sttuaie
operativith del sodatizio di appartenenza, accompagnando ITndicazions di indici
fattuall, anche non cossistenti, sintomaticl dell’situale percola di collegamenti
can l'esterno,

A differenza di guanto sosténubto dal ricorrente, ls motivazicne dell'ordnanza
iImpugnata & Immune &8l widl denunciati, atteso che il controllo del tribunale sul
provvedimento di proroga & stato effettuato attraverse une wverifica deds
pengolosita criminale ool detenuto, desunta da ogpettive circostonze & fatto
Ifdicat] i decreto miniterisle & desumibill i atts, [l tribunasle ha proceduto ad
una cormetta verfica in ording afla possibile persistenza di collegamentl con i
Qruppo criminale di appartensnza, tenendo conto delle prospettazioni & deduzion
difansivi.

Sul punte il tribunale s & uniformato ai crten Brmensulicl piu valte rbaditi
da guesta Corte che ha anche precisato come, i fin: della proroga & sulfioente
la potenkality, attuale & concreta, of collegament] con lambiente malavitose che
non potrebbe essere adeguatamente fronteggiaia con 0l regime carcerano
ordinsno (Sez. 1, n. 47521, 03/12/2008, Rogoll, rv. 242071) ed ha evidenziato
ke circostanze emene nel procediment penabi in ordineg alla aimuale operativitd
del sodalizio di sppartenanza,

A fronbe dl un discorss ghetificative immune dal rilevati vizi, Il ricorsa &l
sostanzia nelta mera nipropasizione della censure oggetto del reclamo.

Allp gichiarazions o Inammissiblitd ol rosrse consegue di diitto la
condanna del ricgrrente al pagarmento delle spese processuali &, in mancanza di
slemantl aftl ad escludere |a colps nella determinazione dells causa di
inammissibidith, al versamento a favore della cassa delle ammande d una
sannione pecuniatia che pare congrud determinare in euro mille, ai sens dell’

A, 616 cod. proc. pen..
P.Q.M,
; d



Dichlara Inarmmissiblle i ncorsp & condanna il ricorrente al pagamento delle
spese processuall & al versamentc della somma dl euwro mille in favore dedls
chisa dells ammende,

Cosi deciss, il & dicembre 2012,



